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  دهيچك
بـه منظـور ارزيـابي الگـوي توزيـع مكـاني       . هـرز موثرنـد  هـاي   مكاني علفتوزيع   وييپويابر  تناوب زراعي مديريتي درهاي    نوع گياه زراعي و رژيم    

. به اجـرا درآمـد    در مزرعه نمونه آستانه قدس رضوي        1386 و بهار سال     1385زمستان سال   طي  هاي هرز و پويايي آن در طي فصل رشد، آزمايشي            علف
 روش نمونه بـرداري     بههرز موجود در مزرعه     هاي    علف. انتخاب شد  گندم   - آيش -وبي يونجه و با سابقه تنا   به اين منظور قطعه زميني به ابعاد يك هكتار          
  قبل از كنترل شيميايي، پس از كنترل شيميايي و قبل از برداشـت             به ترتيب  متر، طي سه مرحله      5/0 × 5/0گسسته سيستماتيك و با استفاده از كوادرات        

در ابتداي فـصل    . مشاهده شد علف هرز    گونه   24 در مزرعه  ه نقطه نمونه برداري شد    195 در جموعا از م.  شمارش و تراكم هر گونه ثبت گرديد       به تفكيك 
چنـد سـاله بـويژه پيچـك صـحرايي و       هاي    با ادامه فصل رشد بر اهميت گونه      . دادند غالب مزرعه را شاه تره ايراني و هفت بند تشكيل مي          هاي    رشد گونه 

هـرز  هاي     به منظور توصيف توزيع مكاني علف      . يك ساله غالب ابتداي فصل، مانند شاه تره ايراني كاسته شد          اي  ه  خارلته افزايش و از اهميت برخي گونه      
رايـج و   هاي    در مورد گونه  .  و مراحل نمونه برداري متفاوت بودند      گونه اجزاء واريوگرام، بسته به      .در هر مرحله محاسبه شدند    ها    مزرعه توابع واريوگرام گونه   

در نيـز   مزرعـه   هرز   هاي علف تأثيردامنه    بود، ۰۰۱/۱و   ۱۶/۰به ترتيب معادل    اي    كمترين و بيشترين ميزان اثر قطعه     و دوم نمونه برداري،     حله اول    مر در
زرعـه  هـرز در م   هـاي     توزيع مكاني علـف   هاي    در فرايند كريجينگ استفاده شد و نقشه      ها     از اجزاء واريوگرام   . متر متغير بود   48/93 – 6/3بين  اي    محدوده

 سابقه تناوبي و عمليات زراعي متناسب با آن بوده، از سوي ديگر نقـشه هـا،                 تأثيرتحت  هاي     علف ي مكان يياي و پو  ينتايج نشان داد كه فراوان    . شدندرسم  
 .آورد  ميهرز را فراهمهاي   متناسب با مكان علفهرز را تائيد كردند اين امر فرصت استفاده از مديريتهاي  علفاي  توزيع لكه
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هرز بـا حـصول   هاي  اهداف كشاورزي نوين بر اساس كنترل علف 
بـا  ). 30و1(حداكثر سودمندي و حداقل احتمال خسارت اسـتوار اسـت           

الي بـه سـال     هرز از س ـ  هاي     علف پراكنشاطلاع از چگونگي انتشار و      
هـرز  هـاي     نتـرل علـف   ك در   نتـوا   مي ديگر و استفاده از اين اطلاعات     

 بيان داشتند كه علاقه     )13(دينا و همكاران    ارك). 27 (موثرتر عمل كرد  
. هـرز در حـال افـزايش اسـت        هاي    در مورد مطالعه توزيع مكاني علف     

  كه براي يافتن راه حلي پايـدار در        نيز عنوان كردند   )22(گرسا و راش    
هـرز  هـاي     هرز فهم چگونگي پراكندگي علـف     هاي    مورد مشكل علف  

راهبردهاي مديريتي كه در راسـتاي كـاهش پـراكنش          .  است ضروري
كـه  مديريتي  هاي    ممكن است از روش    شوند،  مي هرز اعمال هاي    علف

ثرتر و پايـدارتر    ؤ م شوند،  مي هرز انجام هاي    در جهت حذف كامل علف    
العه بيشتر در جهت درك پويـايي جمعيـت     از اينرو نياز براي مط    . دنباش

                                                            
هرز و استادان گروه زراعت هاي   به ترتيب دانشجوي دكتري علف-4 و3، 2، 1

  دانشكده كشاورزي، دانشگاه فردوسي مشهد
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2  3  4  

 پـشتيباني و    از سوي ديگـر بـراي     . شود  مي هرز بيشتر حس  هاي    علف
به عنوان يـك روش      5هرزهاي    علف  مكان  متناسب با  توسعه مديريت 

 در مـورد پـراكنش    كـافي  اطلاعات، دسترسي به  مديريتي توسعه يافته  
ي بسيار مهـم     پراكنش علفها   ميزان  تراكم و همچنين   ،مكاني و زماني  

هـرز و   هـاي     دانـستن پويـايي مكـاني علـف       ). 20 ،27 ،39 ،26 (است
  باعـث كـاهش    توانـد   مـي  هـرز هـاي     علـف متناسب با مكان     مديريت
ناشـي از   محيطـي     زيـست  ن كـاهش اثـرات    يهمچن،  توليدهاي    هزينه

كنترل و همينطور افزايش كـارايي عمليـات كنتـرل در مـورد             عمليات  
  ).16 (دشوي هرز ها علفاي  لكههاي  جمعيت

 عوامل درون جمعيتـي،     تأثيرهرز تحت   هاي    تركيب و تراكم علف   
رون جمعيتي و يـا     عوامل بي ،  و درون گونه اي   اي    مانند رقابت بين گونه   

 عوامل آب و هوايي و      و) مثلا تناوب (مستقل از جمعيت مانند مديريت      
هـاي    اكمدر تـر  ). 2(اثرات متقابل آنها با ساير موجودات زنده قرار دارد          

علف هرز و گياه زراعي در حداكثر مقدار خـود          اي     گونه  رقابت بين  ،بالا
هـاي   علـف اي  درون گونـه  رقابت  ها    است از سوي ديگر در حاشيه لكه      
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 در كمترين مقدار خود بوده و به همين دليل اين نواحي به عنـوان               هرز
هـاي   نوع فعاليت). 11 و10(شوند   ميمراكز اصلي توسعه لكه محسوب    

هرز هاي    كنترل علف هاي    روش مانند شخم، نوع گياه زراعي،       ديريتيم
را  الگـوي طبيعـي تخريـب و فراهمـي منـابع             ،در هر سال   و كوددهي 

 طبيعـي جوامـع     تجمع اين امر بر روند       و دهند  مي دستخوش تغيير قرار  
ــاهي  ــأثيرگي ــتت ــذار اس ــنظم در محــيط و  .  گ ــداوم و م ــرات م تغيي
اي    گونـه  جابجـايي  سـازگاري و     ،كاملي مسير ت  ،كشاورزيهاي    فعاليت
  ).31 (كند  ميهرز را تعيينهاي  علف

 در  راهبردهـا  اساسـي تـرين       از خـاكورزي تناب زراعي و عمليـات      
). 23 (شـوند   مـي  محـسوب    محصولات كـشاورزي   توليدهاي    سيستم

 در مقايـسه بـا      عمليـات خـاكورزي   )  8(طبق گزارش باربري و كاسيو      
هـرز  هـاي     اندازه و تركيب بانك بـذر علـف       تناوب اثر بيشتري را روي      

تنــاوب در ) 12(كاردينــا و همكــاران بــه عقيــده  ديگــر ياز ســو. دارد
 تنـاوب  .هـرز دارد  هـاي      تراكم علـف   برمقايسه با شخم اثر بيشتري را       

 زيـرا نـوع     گـذار اسـت،    تـأثير هـرز   هاي     جوامع علف  بر ساختار  زراعي
هـاي    د زيـستگاه  ن ـنتوا  مـي  مديريتي اعمال شـده   هاي    محصول و رژيم  

از اينـرو اندرسـون و      ). 28( قـرار دهنـد    تـأثير   را تحـت   هرزهاي    علف
هـرز در طـي   هـاي   علـف هـاي   جمعيـت بيان داشتند كه  ) 7(همكاران  

   .دبو چند ساله بطور مشهودي متفاوت خواهندهاي  تناوب
گياه هرز و اثرات    هاي    با توجه به اهميت درك پويايي مكاني علف       

 بـا اسـتفاده از روش       تناوب روي آن، در اين مطالعـه      زراعي موجود در    
هرز موجود در يك مزرعه با سـابقه        هاي     توزيع مكاني علف    زمين آمار 

 .مورد ارزيابي قرار گرفت گندم - آيش-تناوبي يونجه
  
   و روش هامواد

در مزرعه نمونـه آسـتان       1385-1386در سال زراعي    اين تحقيق   
نوب شـرقي مـشهد بـا عـرض      كيلومتري ج 10قدس رضوي، واقع در     

ارتفـاع   شرقي در 59˚28′ شمالي  طولي جغرافيايي 35˚15′جغرافيايي  
 - آيـش  - متر از سطح دريا در يك مزرعه تحـت تنـاوب يونجـه             985

  .اجرا شدگندم، 
اولـين  .  متر انتخاب شد   94 * 108به ابعاد   اي    از اين مزرعه قطعه   

بـراي  .  سـاله بـود    گياه زراعي موجود در تناوب اين مزرعه يونجه پـنج         
در اين گياه   يونجه  سرخرطومي  آفت  كنترل علف هرز سس و مبارزه با        

ايـن در حـالي بـود كـه     . از سال سوم به بعد از شعله افكن استفاده شد         
پـس از   . ي در اين مزرعه مـورد اسـتفاده قـرار نگرفـت           علف كش هيچ  

تنهـا  . يونجه، اين مزرعه براي مدت يك سال بصورت آيش رهـا شـد            
ن بار عمليـات شـخم بـراي دف ـ         مديريتي طي اين مدت، يك     عمليات

گندم گياه زراعي بعـدي ايـن مزرعـه         پس از آيش،    . بقاياي يونجه بود  
براي آماده كـردن زمـين از گـاوآهن برگردانـدار، ديـسك و لـولر                . بود

 70جهت تقويت خاك، از كودهاي سوپر فسفات به مقدار          . استفاده شد 

 كيلوگرم در هكتـار و      100سيم به مقدار    كيلوگرم در هكتار، سولفات پتا    
در مراحل پنجه زني و قبل از به ساقه         ) كود سرك (اوره طي دو مرحله     

پـس  .  استفاده شـد نوبت در هر  كيلوگرم در هكتار،100 به مقدار   رفتن
 كيلـوگرم در هكتـار بوسـيله        230 فـلات بـه ميـزان         گنـدم  از آن رقم  

هرز باريك برگ   هѧاي     فبراي كنترل عل  . دستگاه رديف كار كاشته شد    
) تاپيـك ( پروپارژيل   -كلودينافوپهاي    علف كش و پهن برگ گندم از      

 ليتر در هكتـار و تـري بنـورون          8/0به ميزان    EC 8%با فرمولاسيون   
 گرم در هكتار،    20 به ميزان    DF 75%ون  يبا فرمولاس ) گرانستار(متيل  

   . استفاده شد و در مرحله پنجه زني گندمدر اوايل بهار
 متـر   7 × 7مربعي شكل   هاي    اي نمونه برداري، مزرعه به شبكه     بر

 نقطه نمونه برداري بـا اسـتفاده از كـوآدرات            در محل هر   تقسيم شد و  
و تعداد علفهاي هرز به تفكيك گونه       ي انجام پذيرفت     متر 5/0 × 5/0

 دو   براي تعيـين نقـاط نمونـه بـرداري از          .ثبت گرديد  ،به طور جداگانه  
به طور كلـي در      .استفاده شد )  متر 7 با فواصل  ( متري مدرج  50طناب  

 نقطه نمونه برداري شد، نمونه برداري       195هر مرحله نمونه برداري از      
  : زير انجام گرفت در سه مرحله

 24 الـي    23مرحله اول، قبل از كنتـرل شـيميايي در تـاريخ            ) الف
  1385اسفند 
 15 الــي 14مرحلــه دوم، بعــد از كنتــرل شــيميايي در تــاريخ ) ب

  1386ارديبهشت 
 1386 خرداد 13 الي 12مرحله سوم، قبل از برداشت در تاريخ ) ج
  

  آماري هاي  تجزيه و تحليل
به مجموعه داده هـايي كـه عـلاوه بـر مقـادير كمـي و عـددي،                  

 مكـاني هـاي     گـردد داده    مـي  موقعيت جغرافيايي و مكاني آنها نيز ثبت      
ي، وجـود پيوسـتگي     مكانهاي    مهم داده هاي    يكي از ويژگي  . گويند مي

منظور از پيوسـتگي    . استها    جغرافيايي و مكاني بين مقادير عددي آن      
مكاني، آن است كه دو نمونه نزديك بـه هـم از نظـر مقـدار عـددي،                  

كه بـا فاصـله زيـاد از        اي    بسيار شبيه تر به يكديگر هستند تا دو نمونه        
 تـراكم   مـثلاً (به همين دليل بيان يـك متغيـر         . يكديگر قرار گرفته اند   

در غالب يك كميت عددي مثل ميانگين كـافي نمـي           ) هرزهاي    علف
از يك نقطـه بـه      (باشد، زيرا ميانگين قادر به توصيف تغييرات موضعي         

   .خصوصيت مورد نظر نيست) نقطه ديگر در سطح مزرعه
اري براي مديريت مزرعـه اطلاعـات بدسـت آمـده از نمونـه بـرد              

 اطلاعات تبـديل گردنـد، بـدين     ازاي    گسسته بايستي به حالت پيوسته    
. شـود   مي منظور است كه از آمار مكاني و به تبع آن زمين آمار استفاده            

 مـورد اسـتفاده     روشمعروف ترين   عنوان داشتند كه    ) 32(ريو و كوزنز    
در زمين  .  است 1 زمين آمار  روشهرز  هѧاي     در مطالعات مربوط به علف    

رابطه بين توزيع مكـاني و      ) 1معادله  (آمار با استفاده از توابع واريوگرام       
                                                            
1- Geostatistic 
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 بدسـت ) هرزهاي    مثلا تراكم علف  (اطلاعات كمي متغير مورد بررسي      
تابع واريوگرام، ابزار كليدي براي شـرح و توصـيف متغيرهـاي            . آيد مي

  ).24 (مكاني است
)     1معادله  ) ( ) ( )

2)(

1
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1 ∑
=

+−=
hN

i

hxiZxiZ
hN

hγ      
N(h)  =   هستند كه در فاصله   ي  ياهجفت نمونه h  واقع  از يكديگر 
   شده اند

Z(xi)  =متغير در موقعيتمقدار xi    
Z(xi+h)  =متغير مورد مطالعه در نقطه   مقدار x    كـه در فاصـلهh 

   قرار گرفته است xiاز نقطه 
( )hγ = باشد  ميمقدار واريوگرام .  

مـثلا  (هـا     بـين متغيـر   مجذور اختلافات    ميانگين   ،1واريانسسمي  
در دو  هـا     بين متغيـر  به عنوان تابعي از فاصله      را  ) هرزهاي    تراكم علف 

مـشاهدات در هـر     در واقـع    ) 24 ،6(كنـد     مي توصيفموقعيت مكاني،   
شـود و     مـي  نقطه از شبكه نقاط با افزايش فاصله با نقاط ديگر مقايسه          

كـه در   هـايي  نمونـه . گـردد   مي  محاسبه نسبه اين صورت سمي واريا    
دارنـد و بـه    احتمال شباهت را با هـم        شترينيمجاورت هم قرار دارند ب    

بـا افـزايش فاصـله عـدم        . اين ترتيب مقدار سمي واريانس پايين است      
 سمي واريانس نيـز      دليل يابد و به همين     مي شباهت بين نقاط افزايش   

كه در آن سمي واريـانس حتـي بـا افـزايش            اي    نقطه. يابد  مي افزايش
كـه  . شـود   مـي  از آن ياديرتأثشد با عنوان دامنه يا دامنه  بافاصله ثابت   

 تفسير  ي براي تواند به عنوان مقياس مشخص      مي  يك علف هرز   درمورد
   ).32 (شوداستفاده علف هرز و اندازه لكه اي  حالت لكه

پارامترهايي وجود دارنـد كـه بـراي توصـيف سـمي واريـوگرام و               
  بـه كـار     و درون يـابي مكـاني      فرايند كريجينـگ  در  همچنين استفاده   

 نيز به تدريج    سمي واريانس ، مقدار    بين نقاط  ا افزايش فاصله  ب .روند مي
رسـد، كـه      مي  به حد ثابتي   نهايتيابد و در      مي تا فاصله معيني افزايش   

حد آستانه مقدار عددي واريـوگرام  . گويند  مي)C0+C(آن را حد آستانه     
در شرايطي است كه تابع مورد نظر، فاقد هرگونـه صـعود و يـا نـزول                 

 تـأثير رامتر ديگر سمي واريو گـرام دامنـه يـا دامنـه            پا. مشخصي است 
)A0 (است كه در آن واريوگرام به حداكثر مقدار        اي     فاصله ،دامنه. است

شود ايـن نـشان       مي وقتي واريوگرام ثابت  . شود  مي خود رسيده و ثابت   
دهنده اين است كه داده در وراي اين فاصله ديگر با هـم همبـستگي                

از آستانه بـراي شناسـايي دامنـه        . شوند  مي ندارند و از يكديگر مستقل    
مقداري اسـت كـه در اثـر        نيز  ) C0(اي    اثر قطعه  ).24 (شود  مي استفاده

 بـرداري حـادث     يا خطاهاي ذاتي نمونـه     تغييرات غير قابل پيش بيني    
معـادل صـفر نـشان دهنـده عـدم وجـود اثـرات              اي    اثر قطعه . شود مي

هـا    ي بـالا در داده    تصادفي و همچنين نشان دهنـده همبـستگي مكـان         
 نـشان   ،كنـد   مـي  از صفر افزايش پيدا   اي    زمانيكه مقدار اثر قطعه   . است

                                                            
1- Semivariance  

 ـ وجـود دار    غير قابل پيش بيني    دهنده اين است كه عوامل تصادفي       دن
)24( .  

آمـاري  هاي    در اين آزمايش خلاصه   ها    جهت تجزيه و تحليل داده    
بــراي  ، واريــانس نمونـه، حــداقل و حــداكثر ميـانگين، انحــراف معيــار 

هـا    از آنجائيكه تعداد زيادي از كـوادرات      . موجود محاسبه شد  هاي    گونه
داراي هـا     كمـي بودنـد، داده    هـاي     عاري از علف هرز و يا داراي تراكم       

 1به منظور نرمال كردن داده، بعد از اضافه كردن عدد           .  بودند 2چولگي
  . [ln(z+1)] به تمامي داده، از آنها لگاريتم طبيعي گرفته شد

 تبـديل   وهـا     آماري مانند نرمال كردن داده    هاي    سباتِ ويژگي محا
پس از برآورد آماري نتايج از حالت لگاريتم بـه حالـت اوليـه              (برگشت  

،بـا اسـتفاده از   )ترسيم شدها  تبديل برگشت داده شد و پس از آن نقشه    
علاوه بر اين براي هر يـك از      . انجام شد  +GS و Excelنرم افزارهاي   

 ـ   مقـدار  ، نمونـه گيـري    مرحلـه هـر   در  هرز  هاي    علف  انس سـمي واري
اثـر قطعـه اي، دامنـه و         ( واريـوگرام  محاسبه شد و پارامترهـاي مـدل      

، همچنين  كه براي فرايند كريجينگ لازم هستند تعريف شدند       ) آستانه
هـرز نيـز    هاي    توزيع و تراكم علف   هاي    برآورد كريجينگ و رسم نقشه    

 .انجام شد
  
   و بحثنتايج

هـاي هـرز    علـف هـاي   راكم و تعداد گونه   توصيف كلاسيك ت  
  طي فصل رشد

جـدول  ( گونه علف هرز در اين مزرعه مشاهده شد          24مجموع  در  
علـف  هـاي   در مرحله اول نمونه برداري، متوسط تراكم كـل گونـه    ). 1

 بوتـه در    63/44 گنـدم معـادل      -آيش-هرز مزرعه تحت تناوب يونجه    
 بوتـه   02/53 برداري بـه     اين ميزان در مرحله دوم نمونه     . متر مربع بود  

.  بوتـه در متـر مربـع رسـيد         46/22در متر مربع و در مرحله سـوم بـه           
هـرز مـشاهده شـده در بـين كـل واحـدهاي             هѧاي     حداكثر تعداد علف  

، 352برداري نيز در مراحل اول، دوم و سوم نمونه برداري معادل             نمونه
ز در  هـر هـاي     علفهاي    بررسي گونه .  بوته در متر مربع بود     96 و   156

 -مراحل اول و دوم و سوم نمونه برداري مزرعه تحـت تنـاوب يونجـه              
 بـا متوسـط   شاه تـره ايرانـي  هرز هاي     گندم، نشان داد كه علف     -آيش
 85/11 بوته در متر مربع و هفت بند بـا متوسـط تـراكم               02/16 تراكم

 درصـد   56/26 و   89/35بوته در متر مربع به ترتيب بـا تـراكم نـسبي             
موجود را بـه خـود اختـصاص داده         هاي    از كل گونه   درصد   60بيش از   

در مرحلـه دوم نمونـه بـرداري نيـز قـسمت عمـده              ها    اين گونه . بودند
دادند، به طوري     مي تشكيلهرز موجود در مزرعه را      هاي    جمعيت علف 

 بوته در متر مربـع و هفـت بنـد    21 با متوسط تراكم  شاه تره ايراني  كه  
 04/14 و   47/41مربـع بـه ترتيـب        بوته در متـر      44/7با متوسط تراكم  

                                                            
2- Skewness  
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در مرحله سـوم نمونـه      . هرز را دارا بودند   هاي    كل علف درصد از تراكم    
 درصـد   04/10بـه     و افتي كاهش   برداري تراكم نسبي شاه تره ايراني     

خارلتـه و پيچـك   هـاي   رسيد اين درحالي بود كه تـراكم نـسبي گونـه     
 52/15 و   62/16صحرايي افزايش يافت، بـه طـوري كـه بـه ترتيـب              

در طـي ايـن     . هرز را به آنها اختصاص داشـتند      هاي    درصد از كل علف   
مرحله تراكم نسبي هفت بند نيز نسبت به مرحلـه دوم نمونـه بـرداري             

متوسـط  . هرز رسـيد هاي   درصد از كل علف   93/24افزايش يافت و به     
تراكم شاه تره ايراني، پيچك صحرايي، خارلته و هفت بند بـه ترتيـب              

  .  بوته در متر مربع بود6/5 و 73/3، 48/3، 25/2معادل 
هرز هاي    علفتراكم نسبي   د كه   نده  مي نتايج به دست آمده نشان    

  بـوده  داراي روند صـعودي   به طور مشهودي     طي فصل رشد     چند ساله 
يونجه پنج سـاله در تنـاوب       اي     كشت گياه علوفه   رسد  مي  به نظر  .است
ي و تخريـب     گندم و عـدم انجـام عمليـات خـاك ورز           - آيش -يونجه

خاك در طول اين پنج سال شرايط مناسـبي را بـراي رشـد، توسـعه و                 
هرز چند ساله به وجود آورده است، به طوري كـه           هاي    توليد مثل علف  

چند ساله در اين مزرعه با تكميل دوره زندگي و ذخيره مواد            هاي    گونه
ين  استقرار يافته اند و احتمالا ا      بخوبيرويشي خود   هاي    غذايي در اندام  

 در طي فصل رشد   چند ساله   هاي    تواند دليل افزايش تراكم گونه      مي امر
 -گنـدم هاي    در تناوب مشاهده كردند كه    ) 18(فيشر و همكاران    . باشد

 تراكم  ، تحت سيستم بدون شخم     گندمِ - گندم و ماشك   -گندم، يونجه 
در مقايسه   اويارسلام، گل قاصد و ترشك       علفهاي هرز چند ساله مانند    

هرز چند ساله تمايل بـه حـضور        هاي    علف.  بالاتر بود  ،شخمبا سيستم   
درمناطق با حداقل دستكاري و تخريب را دارند، به همين دليـل اسـت         

و اي    تحـت كـشت گياهـان چنـد سـاله علوفـه           هـاي     كه باغات، زمين  
ايـده آلـي بـراي ايـن        هاي    آيش و نكاشت محيط   هاي    همچنين زمين 

 رسـد اسـتفاده     مـي   بـه نظـر    از اينرو . شوند  مي هرز محسوب هاي    علف
هـاي     براي كنتـرل علـف     توانند  مي ورزيخاك ادوات مناسب از    مناسب

  ). 5، 3( باشد  مفيدهرز چند ساله
خارلتـه  چند ساله هاي  تراكم نسبي گونههمان گونه كه عنوان شد    

، اين افزايش طـي     و پيچك صحرايي در طي فصل رشد افزايش يافت        
ريبا دو برابر شد، اين در حالي است        قمراحل دوم و سوم نمونه برداري ت      

احتمـالا  . اين مراحل تغييـر چنـداني نكـرد        طي   آنهاكه متوسط تراكم    
هـرز يـك سـاله در طـول فـصل رشـد و جوانـه زنـي                   هاي  زوال علف 

خارلتـه و  هرز چنـد سـاله    هاي جديد از اندامهاي رويشي علف  هاي    بوته
   .باشد  ميعلت اين امرها  در غياب يك سالهپيچك، 

در مرحله سوم نمونه برداري هفت بنـد غالـب تـرين علـف هـرز                
 احتمـالا   .، در حالي كه از اهميت شاه تره ايراني كاسته شـد           مزرعه بود 

، از سـوي    بـود  شاه تره ايراني  اين امر به دليل اتمام فصل رشد و زوال          
هـاي    رسد كه هفت بند در شرايط عـدم حـضور گونـه             مي ديگر به نظر  

فـصل   با طـولاني تـر بـودن    شاه تره ايرانيجمله غالب مراحل قبل از     
است به عنوان گونه غالب تا انتهـاي فـصل رشـد بـاقي               رشد توانسته 

 عدم كنترل مناسب هفـت بنـد توسـط علفكـش گرانـستار نيـز              . بماند
 .تواند دليل اين امر باشد مي

  
  مزرعه يكساله هرز هاي   علفي مكانييايپو

تهيه شده هاي  د واريوگرام شو  مي  مشاهده 2كه در جدول    همانطور  
جز در مورد هفت بنـد كـه در مرحلـه           ه  غالب اين مزرعه ب   هاي    از گونه 

 كروي و   كرد در بقيه موارد از مدلهاي       مي اول كه از مدل خطي تبعيت     
رايج هاي    بررسي اجزاء واريوگرام در مورد گونه     . كردند  مي نمايي تبعيت 

ه كمتـرين ميـزان اثـر     در مرحله اول و دوم نمونه برداري نشان داد ك ـ         
در مرحلـه قبـل از اعمـال         ۱۶/۰بـا ميـزان     متعلق به سيزاب    اي    قطعه

ند و  متعلق به هفت ب    ۰۰۱/۱با ميزان   اي    مديريت و بيشترين اثر قطعه    
 در واريـوگرام    تـأثير دامنه  . هرز بود  هاي در مرحله قبل از مديريت علف     

 متـر   48/93 – 6/3بين  اي    غالب اين مزرعه نيز در محدوده     هاي    گونه
 در مورد خارلته و در مرحله       تأثيردر اين ميان كمترين دامنه      . متغير بود 

 براي هفـت در     تأثيرپس از اعمال مديريت شيميايي و بيشترين دامنه         
بارسـو و همكـاران     .  آمد مرحله قبل از اعمال مديريت شيميايي بدست      

 ـ           زمين آمار  با استفاده از     )9( وگرام  نـشان دادنـد كـه دامنـه سـمي واري
 بوته در  25 متر و با متوسط تراكم       50يولاف وحشي در گندم در حدود       

  .متر مربع بود
 در طي مراحل قبل و بعـد از مـديريت           شاه تره ايراني  اي    اثر قطعه 

دهـد كـه در مرحلـه قبـل از            مي افت اين امر نشان   شيميايي افزايش ي  
شـاه   ثيرتـأ دامنه . تري بوداي  مديريت، اين علف هرز داراي توزيع لكه   

 در مرحله پس از مديريت به شدت افزايش يافـت بطوريكـه      تره ايراني 
 متـر در مرحلـه پـس از         3/58 متر در مرحله قبل از مديريت به         4/4از  

است كـه بـا     ها    مديريت رسيد، اين امر نشان دهنده افزايش اندازه لكه        
 در مراحـل    شاه تره ايرانـي   در نظر گرفتن روند افزايشي متوسط تراكم        

 بوته در متر مربع و همچنين       21 به   02/16ل و دوم نمونه برداري از       او
مشاهده نقشه توزيع مكاني اين علف هـرز و همچنـين رونـد افـزايش             

تواند يكي از دلايـل       مي شاه تره ايراني  ، عدم كنترل مناسب     تأثيردامنه  
 وجود بانك بذر غني و جوانه زني مجدد طي فصل رشـد           . اين امر باشد  

مـشاهده نقـشه توزيـع      .  شـود   عنوان علت ديگر آن مطرح     تواند به  مي
مكاني شاه تره ايراني طي مراحل قبل و پس از اعمال عمليات كنترل             

پايداري لكه ها، بويژه اصلي ترين لكه ايـن علـف           ) 1شكل  (شيميايي  
توان به وجود بانـك بـذر         مي دهد، علت اين امر را نيز      هرز را نشان مي   

گرهاردس و همكـاران    . دادزرعه نسبت   غني اين علف هرز در خاك م      
هرز با بانـك بـذر مانـدگار تمايـل بـه            هاي     داشتند كه علف   بيان) 21(

مدل واريـوگرام هفـت    .ددارنرا ها  داشتن سطوح بالايي از پايداري لكه
از سـوي ديگـر بيـشترين اثـر         . بند در مرحله قبل از كنترل، خطي بود       

يـن مرحلـه رخ داد از اينـرو         نيز در مورد اين علف هـرز و در ا         اي    قطعه
هفـت بنـد در طـي ايـن         هاي    مشاهده توزيع تصادفي و يكنواخت لكه     

 مرحله و در نقشه پراكنش مكاني آن در سطح مزرعه منطقي بـه نظـر              
  . رسد مي
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  ريبردادوم نمونه  گندم در مراحل اول و -آيش -الب مزرعه گندم تحت تناوب يونجهغهاي  اجزاء واريوگرام گونه -2جدول
 همبستگي مكاني درصد اثر قطعه اي دامنه آستانه اثر قطعه اي مدل نام علمي نام فارسي

 
 
 
۱٭  

 

 شاه تره ايراني
 هفت بند
 گندمك
 سيزاب
 خارلته

 پيچك صحرايي
 

Fumaria vaillantti 
Polygonum aviculare 

Stellaria media 
Veronica persica 
Circium arvensis 

Convolvulus arvensis 
 

87/22         4/4      014/1         232/0نمايي            
100         48/93     001/1         001/1خطي            
15/30         8/4       008/1         304/0نمايي            
98/15        6/11      007/1         161/0كروي            

07/22        3/8        001/1          221/0         كروي  
95/49         19          077/1       538/0         نمايي    

 قوي
 ضعيف
 متوسط
 قوي
 قوي
 متوسط

 
۲٭  
 

 شاه تره ايراني
 هفت بند
 خارلته

 پيچك صحرايي

Fumaria vaillantti 
Polygonum aviculare 

Circium arvensis 
Convolvulus arvensis 

74/45         3/58       327/1        607/0    نمايي        
76/25          9/3        005/1        273/0نمايي            
83/27          6/3        002/1        290/0نمايي            
57/20          9/4        008/1        287/0نمايي            

 متوسط
 متوسط
 متوسط
 قوي

  )اسفند(شيميايي حله نمونه برداري قبل از اعمال عمليات كنترل  مر1٭
  )ارديبهشت( شيميايي رداري پس از اعمال عمليات كنترلب مرحله نمونه 2٭

  )100*(C0/C0+Cاي   درصد اثر قطعه-)A0( دامنه -)C0+C( حد آستانه -)C0(اي  اثر قطعه

  
داري بررسي دامنه هفت بند در طي مراحـل اول و دوم نمونـه بـر              

 اين علف هرز تنـزل شـديدي پيـدا          تأثيردهد كه مقدار دامنه       مي نشان
 متـر رسـيده     9/3 متر به    48/93كرده است، به طوري كه اين مقدار از         

رسد اعمـال مـديريت شـيميايي در تخريـب سـاختار              مي به نظر . است
 اما مـشاهده  .  نبوده است  تأثير هفت بند بي     تأثيرو كاهش دامنه    ها    لكه

اين علف هرز در طي مرحله دوم نمونه برداري و پـس از             اي  ه  گياهچه
اعمال عمليات مديريت شيميايي، احتمال جوانه زني مجدد هفت بند را      

شايد به همين دليل    . بخشد  مي تحت شرايط مساعد آب و هوايي قوت      
قابـل  باشد كه متوسط تراكم هفت بند در طي اين دو مرحلـه تفـاوت               

 بوتـه در مترمربـع      44/7 به   85/11از   ي با هم نداشتند و كاهش     توجهي
و متعاقـب    27/0 بـه    001/1از  اي    كاهش زياد اثر قطعه    .در آن رخ داد   

وم نمونـه بـرداري     طي مراحـل اول و د     اي    آن كاهش درصد اثر قطعه    
 را در    و افزايش همبستگي مكاني    اي و تجمع بيشتر    افزايش حالت لكه  

توزيـع  هاي    رسي نقشه بر. دهد  مي مرحله پس از كنترل شيميايي نشان     
علف هرز در مزرعه نيز بر اين مطلب تأكيد دارنـد بـه طـوري كـه بـا                   

در مرحله اول نمونه برداري، لكـه       ها    در اين نقشه  ها    ارزيابي مراكز لكه  
شـكل   (شـوند   مي  بوته در متر مربع مشاهده     9هايي با تراكم  مركزي      

با حداكثر تـراكم  پر تراكم هاي  اما در مرحله دوم نمونه برداري لكه     . )2
شـوند،    مـي   بوته در متر مربع به صورت مجتمع در كنار هـم ديـده             20

و تجمـع   اي    بنابراين براي توجيه اين مطلب بيان افزايش حالـت لكـه          
بيشتر هفت بند در طي مرحله  دوم و پـس از انجـام عمليـات كنتـرل                  

  .رسد  ميشيميايي منطقي تر به نظر
  ه مزرعههرز چندسالهاي  پويايي مكاني علف

 و پيچـك در مرحلـه دوم نمونـه بـرداري جـزء              خارلتـه هاي    گونه
غالب مزرعه بودند، در حالي كه در مرحله اول چندان مطرح           هاي    گونه

 نشان داد كـه در مرحلـه قبـل و           خارلتهبررسي اجزاء واريوگرام    . نبودند
.  كاهش پيدا كرد   6/3 به   3/8 آن از    تأثيرپس از كنترل شيميايي دامنه      

 در طي مراحل اول و دوم نمونه برداري نيز رونـد            خارلته تراكم   بررسي
درصـد نقـاط    .  بوته در مترمربع نـشان داد      48/3 به   77/0افزايش را از    

  درصد افزايش پيدا كرد    5/42 درصد به    7/10آلوده به علف هرز نيز از       
اي   با توجه به مطالب فوق و با توجه به افزايش اثـر قطعـه             . )3جدول  (

توان اين گونـه نتيجـه        مي 29/0 به   22/0ل اول و دوم از      در طي مراح  
اين علف نسبت به مرحله اول      هاي    گرفت كه در مرحله دوم تعداد لكه      

افزايش پيدا كرده است، اما انـدازه لكـه و ميـزان همبـستگي مكـاني                
توان جوانه زنـي و       مي راها    علت افزايش تعداد لكه   . كاهش يافته است  

تـوان بـه دليـل انجـام          مـي  ان همبـستگي را   علت كاهش اندازه و ميز    
  جهـت توصـيف و تعيـين نقـشه         )17(دونالد  . عمليات مديريتي دانست  

از ژئو استاتيـستيك     خارلتههوايي و رشد ريشه     هاي     اندام مكاني توزيع
معادلات سمي واريانس بدست آمده در ايـن  . كردو كريجينگ استفاده   

هور اندام هـوايي، تـراكم   مطالعه نشان داد كه، رشد شاخساره، درصد ظ 
 .  بالا بودمكانيبستگي همريشه و وزن تر ريشه داراي يك هاي  جوانه

) 2جـدول   (در مورد پيچك صحرايي نيز بررسي اجـزاء واريـوگرام           
همچنين درصد نقاط آلـوده بـه ايـن         و  ) 1 جدول  (روند تغييرات تراكم    

، نتايجي مشابه علف هرز خارلته را بدنبال داشـت          )3جدول  (علف هرز   
بود بـه ايـن   اي   اثر قطعهتنها تفاوت پيچك صحرايي و خارلته در روند     

پيچك در طي مراحـل قبـل و پـس از كنتـرل             اي    ترتيب كه اثر قطعه   
ؤيـد افـزايش    كاهش يافت كـه ايـن امـر م      28/0 به   53/0شيميايي از   

وزيع پيچك صحرايي در مرحلـه      تر شدن ت  اي    همبستگي مكاني و لكه   
  .گيري دوم است نمونه
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بعد (و دوم ) قبل از كنترل شيميايي( در مرحله اول  گندم-شي آ-ونجهي تحت تناوب  گندمج مزرعهيهرز راهاي  درصد نقاط آلوده به علف -3جدول 

  نمونه برداري) از كنترل شيميايي
ارسينام ف )اسفند(مرحله اول  نام علمي  )ارديبهشت(مرحله دوم    

 خارلته
 پيچك صحرايي
 شاه تره ايراني

 هفت بند
 گندمك 
 سيزاب

 

Circium arvensis 
Convolvulus arvensis 

Fumaria vaillantti 
Polygonum aviculare 

Stellaria media 
Veronica persica 

 

76/10  
56/22  
38/75  
02/61  
69/47  
28/31  

56/42  
05/42  
43/77  
46/58  
05/22  
23/29  

 يك ساله ها 
 چند ساله ها
 باريك برگ ها
 پهن برگ ها

هرزهاي  كل علف  

58/83  
23/29  
71/8  
61/84  
89/95  

92/96  
79/51  
41/36  
92/96  
43/97  

 
  
  

ي چند ساله است كـه از       از سوي ديگر پيچك صحرايي علف هرز      
 پـنج ر زمان حـضور يونجـه       از آنجائيكه د  . دشو  مي  تكثير  طريق ريزوم 

رفـت    مي ساله در اين مزرعه از عمليات شخم استفاده نشد، اين انتظار          
خـود را  هـاي   كه در طي اين مدت پيچك صحرايي به آهستگي ريزوم     

گودي و همكاران   . متراكم ظاهر شود  هاي    توسعه داده و به صورت لكه     
 تخمين   صفر  را معادل  1 اسب دمساله  علف هرز چند    اي    قطعه  اثر )24(

و قـرار گـرفتن متـراكم       هѧا     زدند، آنها تكثير رويـشي از طريـق ريـزوم         
جرادو اكـسپوزيتو و    . ن امر دانستند  يل ا يرا دل ها    شاخساره در درون لكه   

 سال اخير در اسـپانيا افـزايش        10طي  ان داشتند كه      يب) 26 (انهمكار
 آفتـاب   -شخم كاهش يافته در تناوبهاي گنـدم      هاي    استفاده از سيستم  

ردان باعث شده است كـه علفهـاي هـرز چنـد سـاله مثـل پيچـك                  گ
علاوه بـر   . يش يابند اصحرايي به دليل كاهش يافتن عمليات شخم افز       

يان داشـتند    ب ييچك صحرا ي پ يع مكان يتوزهاي    ه نقشه ين آنها با ته   يا
 .بستگي داردگياه زراعي موجود در تناوب ز به تجمع اين علف هركه 

  
  هرز مهم مزرعههاي  همبستگي مكاني علف

 كـه در    نـد نـشان داد  هـا     نتايج تجزيه و تحليـل سـمي واريـوگرام        
 درصد از واريانس جمعيت در نتيجه همبستگي        02/84 تا   صفرمجموع  

يـك از    ا قوي براي هر   از اينرو همبستگي مكاني ضعيف ت     . مكاني است 
قوي ترين همبستگي مكاني براي     . در مراحل مختلف ديده شد    ها    گونه

زاب و در مرحلـه اول نمونـه بـرداري و ضـعيف تـرين               علف هـرز سـي    
ــه اول    ــد و در مرحل ــف هــرز هفــت بن ــراي عل ــستگي مكــاني ب همب

                                                            
1 - Equisetum arvense 

  .برداري بدست آمد نمونه
بررسي همبستگي مكاني علف هرز هفت بند طـي مراحـل اول و             

 افزايش همبستگي مكاني اين علف هـرز      )2جدول  (برداري  دوم نمونه   
از متوسط به قـوي  اي   درصد اثر قطعهواي  را به دليل كاهش اثر قطعه    

عنوان داشتند كه پـس از اعمـال        ) 38(وبستر و كاردينا    . دهد  مي نشان
دچار نوسـان شـده و      ها    عمليات مديريتي طي فصل رشد، حواشي لكه      

گيرند كه در نتيجه اين       مي  قرار تأثيركمتر تحت   ها    مراكز پر تراكم لكه   
  .واهد رفتهرز بالا خهاي  امر همبستگي مكاني علف

كند كـه در مـاوراي        مي را بيان اي     فاصله ، در واريوگرام  تأثيردامنه  
حـد  اي    ي ندارنـد در واقـع چنـين فاصـله         تـأثير بـر هـم     هـا     آن، نمونه 

كنـد و اطلاعـاتي       مي همبستگي مكاني متغير مورد مطالعه را مشخص      
به همـين دليـل   ) 6(كند   ميرا در مورد فاصله مجاز نمونه برداري ارائه   

ت كه براي توصيف هرچه دقيـق تـر توزيـع و همبـستگي مكـاني                اس
هرز انتخاب اندازه فواصل نمونه بـرداري بـر اسـاس انـدازه             هاي    علف

فاصله عنوان داشتند كه    ) 32(و و كوزنز    ير.  بسيار مهم است   تأثيردامنه  
 .  باشد  نمونه برداري  اصل بين نقاط  و بايد تقريبا بزرگتر از حداقل ف      تأثير

ابعـاد  ( كوچكتر از فواصل نمونه برداري       تأثيربا دامنه   هاي    هدر واقع لك  
به همـين دليـل زمـاني كـه بـه           . در نقشه ترسيم نمي شوند    ) گريد ها 

ــرداري   ــه ب  متــر اســت، توصــيف 7 × 7عنــوان مثــال فواصــل نمون
 آنها حـداقل    تأثيرهرزي كه دامنه    هاي    همبستگي و توزيع مكاني علف    

هاي   اثر اندازه ) 15( كوزِنز و همكاران     .باشد  مي  متر است امكان پذير    7
علـف  هـاي   مختلف كوادرات، گريد و نقطه شروع را روي دقـت نقـشه       

آنها دريافتنـد  .  مورد بررسي قرار دادندArctotheca calendulaهرز 
 بـسزايي بـر دقـت       تأثيركه اندازه فواصل نمونه برداري و نقطه شروع         
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داراي ها    درات بر دقت نقشه   نقشه داشت اين در حالي بود كه اندازه كوا        
رسـد در ايـن       مـي  با توجه به مطالب ذكر شده به نظـر        .  كمي بود  تأثير

 و شـاهتره ايرانـي      جزئيـات پـراكنش مكـاني     مزرعه براي بيان دقيـق      
 متر، تعيين فواصـل نمونـه       8/4 و   4/4  تأثير گندمك به ترتيب با دامنه    

مـراه داشـته     تـري را بـه ه      توانست نتايج دقيق    مي  متر 4 × 4برداري  
 .   باشد

  
   هرز مهم مزرعههاي  مكاني علفع يتوزهاي  نقشه

علفهاي هرز جهت ديده باني و آگـاهي از         هاي    دانشمندان از نقشه  
پويايي جمعيت علفهاي هرز و تحقيق در مورد مـدلهاي پـيش گـويي              

هـرز و اعمـال   هاي  آگاهي از توزيع مكاني علف   .)33 (كنند  مي استفاده
تـوان مزايـاي زيـست محيطـي و       مـي  بر اسـاس آن  عمليات مديريتي 

  داكار و همكـاران    دواياتر) 16(اقتصادي فراوان به همراه داشته باشد       
كـاربرد متناسـب بـا       عملكـرد ذرت در       عليرغم اينكه   دريافتند كه  )36(

از طريـق    بـوده اسـت، ولـي        علفكش و كاربرد سراسري، مشابه    مكان  
 32ف آتـرازين بـه ميـزان        ، مصر هاعلف كش متناسب با مكان    مديريت  

 ـ     درصد 43 تا   درصد . يافـت  درصـد كـاهش      45ه ميـزان     و دايكامبـا ب
هرز مفيد هستند بلكه    هاي    نه تنها براي مديريت هدفمند علف     ها    نقشه

   .)11 (باشند  مي نيز مفيدي مديريتيبراي ارزيابي فعاليتها
در اين مزرعه غالب ترين علف هرز در مرحله اول نمونه بـرداري،             

 درصـد از مزرعـه بـه ايـن          38/73ف هرز شاه تره ايرانـي بـود كـه           عل
مرحله دوم نمونه برداري نيز علف هرز شاه تـره          در  . شدآلوده  هرز   علف

 43/77در ايـن مرحلـه نيـز        .  ترين گونه هرز مزرعـه بـود       ايراني غالب 
همـانطور  . )3جـدول    (درصد از سطح مزرعه توسط اين گونه آلوده شد        

شود، در مرحلـه اول نمونـه بـرداري يـك             مي  ملاحظه 1كه در شكل    
 بوته  4 بوته در متر مربع و حواشي با تراكم          60مركز پر تراكم با تراكم      

لكـه هـايي هـم در       . شود  مي در متر مربع در ضلع شمالي مزرعه ديده       
نواحي شمال غربي، مركز، جنوب و جنوب شرقي مزرعه قابـل رؤيـت             

  . هستند
 دوم نمونـه بـرداري       در مرحلـه   انيشاه تره اير  مكاني  نقشه توزيع   

 بوتـه در متـر مربـع در مركـز و            55يك لكه بزرگ با مركز پر تـراكم         
وجود ايـن لكـه     . دهد  مي  بوته در متر مربع را نشان      4حواشي با تراكم    

 متـر در    3/58 بـه    4/4بزرگ افزايش دامنه تأثير شاه تـره ايرانـي را از            
در مرحلـه دوم نـه      . كنـد   مي مرحله پس از اعمال عمليات كنترل تائيد      

از بين نرفت بلكـه، لكـه پـر تـراكم واقـع در ضـلع          ها    تنها ساختار لكه  
احتمـالا  . شمالي گسترش نيز يافت و تا مركز مزرعه پـيش روي كـرد            

وجود بانك بذر غني شاه تره ايرانـي در ايـن قـسمت مزرعـه در كنـار         
ر وجود شرايط مساعد جوانه زني و رشد اين علف هـرز دليـل ايـن ام ـ               

رسد وجود بانك بذر قوي در خاك بـا حـضور يونجـه               مي به نظر . باشد
واناس و  . پنج ساله در اين مزرعه و عدم استفاده از شخم، مرتبط باشند           

اجراي عمليات شـخم و تنـاوب را دو عامـل كليـدي و              ) 37(همكاران  
توزيع بذور موجود در    در واقع   . هرز دانستند هاي    موثر بر بانك بذر علف    

 به درون پروفيل خاك با ميزان تخريب خـاك همبـستگي           سطح خاك 
ــزان كمتــري مــورد  ،دارد  در سيــستمهاي شــخمي كــه خــاك را بمي

گيرنـد   روي سطح خاك قرار مي    دهند بذور بيشتري      مي دستكاري قرار 
از طرف ديگر سيستمهاي شخمي كه خاك را بيشتر تحت دسـتكاري            

فيـشر و   ). 14 (كننـد   مـي  دهند بيشتر بـذور را در عمـق دفـن           مي قرار
تيمارهـاي حـاوي    در آزمايش خود مشاهده كردند كـه        ) 18(همكاران  

 در كـه     بـود   ايـن در حـالي      و  شمار علف هرز كمتري را داشتند      ،شخم
كـاملا مـشهودي    هـرز بطـور     هاي     تراكم علف  ،تيمارهاي بدون شخم  

اين لكه و عدم وجود رقابت شديد       هاي    تراكمِ كم در حاشيه   . بيشتر بود 
روي اين لكه    ها نيز ممكن است يكي ديگر از دلايل پيش         احيهدر اين ن  

و هـا     گـسترش لكـه    اظهـار داشـتند كـه     ) 11( كاردينا و دوهـان      .باشد
دهد كـه     مي قبلي زماني رخ  هاي    جديد در حاشيه لكه   هاي    تشكيل لكه 

   . شدت كمي باشدي داراهرزهاي  علفاي  ن گونهوردرقابت 
عدم . ف كشي استفاده نشد   طي پنج سال كشت يونجه، از هيچ عل       

تواند يكي ديگر از دلايل افـزايش تـراكم           مي استفاده از علف كش نيز    
در هـا     كـش  عـدم اسـتفاده از علـف      . مزرعـه باشـد   در  اين علف هـرز     

 پس از انجـام   ) 34(ارگانيك رواج دارد، رومرو و همكاران       هاي    سيستم
رع در مـزا  ،  ساختار و تركيـب جوامـع علفهـاي هـرز         خود روي   مطالعه  
بر اين مطلـب تاكيـد كردنـد    ارگانيك و رايج هاي    سيستم تحتغلات  

ارگانيـك باعـث افـزايش پوشـش        هاي    عمليات كشاورزي سيستم  كه  
  .شداي  تنوع گونه و علفهاي هرز

نكته ديگر در مورد لكه پر تراكم موجود در نقـشه توزيـع مكـاني               
ه در  شاه تره ايراني در مرحله دوم نمونـه بـرداري، كـشيدگي ايـن لك ـ              

ان داشـتند كـه     ي ـب) 10(بورتون و همكاران    . استامتداد رديف كاشت    
تواند از طريق عمليات كاشت، داشت و برداشـت بـر             مي فعاليت انسان 

 گرهاردس و اوبل    . گذار باشد  تأثيرهرز  هاي    توزيع مكاني و تراكم علف    
علفهـاي هـرز داراي پـراكنش نـاهمگن         ز اظهـار داشـتند كـه        ين) 19(

  جهـت امتـداد و يـا بـصورت نـواري در         اي    يا بصورت لكه  آنها  . هستند
) 25(همكـاران  علاوه بر اين جانسون و . گيرند  مي شخم يا كاشت قرار   

در جهت رديـف كاشـت گيـاه زراعـي را انجـام             ها     لكه دليل كشيدگي 
  . عمليات زراعي، جهت حركت آب و باد عنوان كردند

 ـ     علف هـرز     يع مكان يمشاهده نقشه توز   در طـي    يشـاه تـره ايران
مربوط به اين   هاي    مراحل اول و دوم نمونه برداري، پايداري نسبي لكه        

در طـي زمـان    هـا     يافتن اين نكته كه لكـه     . دهد  مي علف هرز را نشان   
 نقشه سال   ازتوان    مي  زيرا از اين طريق    ،نسبتا پايدار هستند مهم است    

 گـودي و     از سـوي ديگـر     .)21(كـرد   پيش بـراي سـال بعـد اسـتفاده          
در موفقيـت مـديريت     ها    پايداري لكه عنوان داشتند كه    ) 24 (انهمكار

تغيير كنـد  هرز هاي  علفمتناسب با مكان مهم هستند، زيرا اگر مكان     
هرز در هر سال بيشتر از      هاي    تهيه نقشه علف  هاي    ممكن است هزينه  
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  . باشدها  سود ناشي از كاربرد متناسب با مكان علف كش
يك ساله است كه توانست بـه       هفت بند يك علف هرز پهن برگ        

. هرز در سطح مزرعه مطرح شـود هاي    عنوان يكي از غالب ترين علف     
بررســي نقــشه توزيــع مكــاني ايــن گونــه در طــي مراحــل اول و دوم 

دهـد كـه پـس از اعمـال مـديريت             مـي   نـشان  2برداري شـكل     نمونه
تري در توزيع جمعيت اين گونـه ايجـاد شـد و            اي    شيميايي حالت لكه  

تواند توجيهي براي كاهش شديد دامنه تأثير هفـت بنـد در              مي اين امر 
پـس از اعمـال عمليـات       . طي مراحل اول و دوم نمونه بـرداري باشـد         

از هـم گـسيخته شـده و برخـي          ها    كنترل مشاهده شد كه ساختار لكه     
كه در اينجـا مطـرح      اي    نيز تاحدود زيادي از بين رفتند، اما نكته       ها    لكه

 هفت بند در طي اين مراحل افـزايش يافـت           است اين است كه تراكم    
 اعمال عمليات كنترل، احتمالا جوانه زني       رغم عليرسد    مي كه به نظر  

مركز پر تراكم واقع در ضلع . مجدد از تأثير عمليات كنترل كاسته است    
شمالي مزرعه در طي عمليات كنترل چندان تحت تأثير قـرار نگرفـت،    

ه در كنـار شـرايط مـساعدي        ممكن است بانك بذر غني در اين منطق       
رشدي مهمترين عامل بازسازي ايـن مركـز، پـس از اعمـال عمليـات               

بيـان داشـتند كـه در    ) 38(از سوي ديگر وبستر و كاردينا    . كنترل باشد 
بيـشتر و مراكـز لكـه كمتـر       هـا     اثر اعمال عمليات كنترل، حواشي لكه     

ان عنـوان  تـو   مـي به همين دليل اينگونه نيز  . گيرند  مي تحت تأثير قرار  
داشت كه عمليات كنترل نتواسته است بر روي مركز اصلي ترين لكـه             

  .تأثير گذار باشد
 - آيـش  -رسد حضور پنج ساله يونجه در تناوب يونجـه          مي به نظر 

 علـف كـش، مجـال كـافي را           عمليات شخم و   گندم و عدم استفاده از    

رده هرز را فراهم آو   هاي    علفغني   بذر    بانك براي رشد، توسعه و توليد    
 لگومهـا بخـاطر     اظهار داشتند كـه كـشت     ) 29(باشدلايبمن و ديويس    
بـذور برگـشتي    آورد كه     مي شرايطي را فراهم   ،كاهش استفاده از شخم   

 بالايي در سطح خـاك و عمقهـاي نزديـك بـه             تراكمعلفهاي هرز با    
   .گيرند  ميسطح خاك قرار

هـرز چنـد سـاله      هـاي     نقشه توزيع مكاني علف   اي    بررسي مقايسه 
دهد كه در مرحله اول نمونه برداري در سطح           مي نشان) 3هاي    شكل(

هرز چند ساله، پراكنـده شـده انـد امـا           هاي    مزرعه چندين لكه از علف    
 بوتـه در متـر مربـع و         10بـا مركـز تـراكم تقريبـاً         هـا     بزرگترين لكـه  

 بوته در متر مربع در ضلع شمال غربي         5/0با تراكم حدوداً    هاي    حاشيه
در مرحلـه دوم نمونـه بـرداري    . مزرعه واقـع شـده انـد      و جنوب غربي    

فوق لكه هايي نيز در شرق، شمال و مركـز مزرعـه            هاي    علاوه بر لكه  
شوند كـه بـا نگـاه دقيـق بـه نقـشه مربـوط بـه مرحلـه اول                     يده م يد

 كه در   را از مرحله اول دانست    ها    توان آغازش اين لكه     مي برداري نمونه
  . افته استمرحله بعدي تراكم آن افزايش ي

هاي   در مرحله اول نمونه برداري سطحي از مزرعه كه توسط علف          
 درصد و در مرحلـه دوم       23/29هرز چند ساله اشغال شده بودند معادل        

 متوسط تـراكم ايـن      )3جدول  (بود   درصد   79/51نمونه برداري معادل    
 بوته در متر مربع در مرحله اول        35/2ها نيز در طي اين مراحل از          گونه
تمامي نتايج فـوق دال     .  بوته در متر مربع در مرحله دوم رسيد        05/7به  

  .هاي هرز چند ساله در طي فصل رشد است بر افزايش تراكم علف

  
  )ارديبهشت(                     ب )               اسفند(    الف                
 توزيع و تراكم علف هرز شاه تره ايراني در مراحل اول،  قبل -1شكل 

نمونه ) ب(و دوم، پس از كاربردعلف كش) الف(از كاربرد علف كش 
   گندم- آيش-برداري در مزرعه گندم تحت تناوب يونجه

  )ارديبهشت(         ب      )                         اسفند(   الف                   
  توزيع و تراكم علف هرز هفت بند در مراحل اول، قبل از كاربرد -2 شكل

نمونه برداري در ) ب(و دوم، پس از كاربرد علف كش ) الف(علف كش 
   گندم- آيش-مزرعه گندم تحت تناوب يونجه
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قبـل شـرايط مـساعدي را بـراي         هـاي     گويا كشت يونجه در سال    

 از سـوي ديگـر شـرايط        چند ساله فـراهم آورده بـود،      هاي    حضور گونه 
هـا    مساعد رشدي، مجال كافي را براي جوانه زني و رشد به اين گونـه             

رسـد طـي دوره آيـش اسـتفاده از            مـي  اين به نظـر      بر  علاوه. داده بود 
هـاي   رويشي علف هاي    و اندام ها    عمليات شخم جهت دفن بقايا، ريزوم     

 بودنـد را    هرز چند ساله را كه در طي دوره حضور يونجه توسعه يافتـه            
قطعه قطعه كرده و در سـطح مزرعـه پراكنـده كـرده اسـت، از اينـرو                  

هرز چند سـاله در امتـداد جهـت         هاي    هاي علف  لكه  احتمالا كشيدگي   
  . شخم به همين دليل است

 ،ك بـرگ هـا    ي ـ بخصوص در مـورد بار     دهد كه   مي  نشان 3 ولجد
 ير، به طو   شده است  هرز آلوده هاي    ن علف ي به ا  هرعي از مز  درصد كم 

 درصـد از    41/36 و   71/8 تنهـا    يكه در مرحله اول و دوم نمونه بردار       
 ي اسـت كـه بـرا   ين در حـال   ي ا .هرز آلوده بود  هاي    ن علف يمزرعه به ا  

مـار  يك بـه صـورت ت  ي ـهـرز از علـف كـش تاپ    هـاي     ن علف يكنترل ا 
رسـد    مـي   با توجه به نتايج كسب شده به نظـر         . استفاده شد  يسرتاسر

هرز باريـك بـرگ در مقايـسه بـا          هاي     علف مديريت متناسب با مكان   
  .اقتصادي بالايي باشدهاي  تواند داراي سودمندي  ميتيمار سرتاسري،

توانـد رويكـرد مـديريت        مـي  هـرز هـاي     درك پويايي مكاني علف   

هرز به سمت پايـداري و كـاهش خطـرات زيـست محيطـي               هاي علف
عـه  هـرز در مزر    هـاي   توزيع مكاني علـف    هاي بررسي نقشه . سوق دهد 

هرز و همچنين پايداري نسبي      هاي اي علف   توزيع ناهمگن و لكه    عمدتاً
مناسـبي را بـراي   هـاي     توانـد فرصـت     مـي  اين امر . را نشان داد  ها    لكه

هـاي    استفاده از مديريت متناسب با مكـان و صـرفه جـويي در هزينـه              
افـزايش وضـوح    . اقتصادي، محيطي و اجتماعي به همراه داشته باشـد        

توانـد   هـرز مـي    هـاي  علفهاي    بر اساس دامنه تأثير لكه    نمونه برداري   
افزايش دقـت اطلاعـات كـسب شـده را در رابطـه بـا توزيـع مكـاني                   

تواند نكته مهمـي باشـد        مي هرز به همراه داشته باشد و اين      هاي    علف
زيرا هرچه اطلاعات مربوطه دقيق تر باشد مـديريت اعمـال شـده بـر               

جهـت  .  به دنبال خواهد داشت    اساس اين اطلاعات مزاياي بيشتري را     
كسب اطلاعات براي كاربرد در مديريت متناسب با مكـان اسـتفاده از             
روشهاي نمونه برداري گسسته مانند روش نمونـه بـرداري بـر اسـاس      
شبكه نقاط بسيار وقت گير و هزينه بر است، به همين دليل استفاده از              

ني اطلاعـات را    تواند به آسا   نوين مانند سنجش از دور مي     هاي    فناوري
  .در مقياس وسيع در اختيار مديران بخش كشاورزي قرار دهد

  

  

  
  )ارديبهشت(                          ب )                  اسفند( الف          

نمونه برداري در ) ب(و دوم، پس از كاربرد علف كش ) لفا(هرز چند ساله در مراحل اول، قبل از كاربرد علف كش هاي   توزيع و تراكم علف-3شكل 
   گندم- آيش-مزرعه گندم تحت تناوب يونجه
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